AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanta pentru aprobarea
preluirii pachetului de actiuni detinut de societatea
Daewoo Motor Company Ltd. la societatea comerciala

Daewoo Automobile Romania S.A.

Analizand proiectul de Ordonanta pentru aprobarea preluarii
pachetului de actiuni detinut de societatea Daewoo Motor
Company Ltd. la societatea comerciala Daewoo Automobile
Romania S.A., transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.222 din 07.09.2006,

CONSILIUL LEGISLATIV

[n temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonantd, cu urmaitoarele
observatii §i propuneri:

I. Observatii cu privire la proiectul de ordonanta

1. Proiectul de ordonantd are ca obiect aprobarea preludrii
pachetului de actiuni detinut de Societatea Daewoo Motor Company
Ltd. la Societatea Comerciala Daewoo Automobile Romania - S.A. si
a continutului contractului de transfer de actiuni si remitere de datorie,
in forma convenitd de Societatea Comercialda Daewoo Automobile
Romania - S.A. si societatea sud-coreeand Daewoo Motor Company.

2. Avand in vedere natura juridica a proiectului, atét in titlu si in
formula introductivd, cit si in cuprinsul acestuia, acolo unde este
cazul, cuvantul ,,ordonantd” trebuie inlocuit cu sintagma ,,ordonanta
de urgentd”. Totodatd, potrivit prevederilor art.41 alin.(3) din Legea
nr.24/2000 republicata, titlul proiectului va fi urmat de un preambul in
cuprinsul cdruia vor fi prezentate elementele de fapt si de drept ale
situatiei extraordinare ce impune recurgerea la aceastd cale de
reglementare.

In acelasi timp, formula introductiva se impune a fi redactati potrivit
art.40 alin.(3) din Legea nr.24/2000, republicata, dupa cum urmeazi:



_In temeiul art.115 alin.(4) din Constitutia Romaniei, republicat,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonantd de urgenta”.

3. La Artl, pentru coerenta exprimdrii, recomandam
introducerea cuvantului ,,integrantia” dupa expresia ,,face parte”, din
randul 4.

4. La Art.2 alin.(1), partea dispozitiva, semnaldm cd mandatarea
reprezentantilor statului in adunarea generald a actionarilor Societatii
Comerciale Automobile Craiova - S.A. se face indiferent daca
adunarile vor fi ordinare sau extraordinare. Observatia este valabila in
mod corespunzétor si pentru Art.3.

La lit.b) a alin.(1), pentru o corectd exprimare, sugeram
inlocuirea sintagmei ,,contract de transfer actiuni si remitere de
datorie” prin expresia ,,contract de transfer de actiuni si de remitere de
datorie”, precum si a cuvantului ,,aprobatd”, din ultimul rand, cu
forma ceruta in context ,,aprobat”.

La lit.c), pentru un spor de rigoare normativd, propunem
reformularea textului, astfel:

»C) plata din fondurile Societdtii Comerciale Daewoo
Automobile Romania - S.A. a unei sume totale de 60 milioane dolari
SUA, ca pret al tranzactiei incheiate cu Societatea Daewoo Motor
Company Ltd., din care S0 milioane dolari SUA ca pret al actiunilor
achizitionate de la Societatea Daewoo Motor Company Ltd., iar 10
milioane dolari SUA pentru stergerea tuturor datoriilor Societitii
Comerciale Daewoo Automobile Romania - S.A. citre Societatea
Daewoo Motor Company Ltd., precum si a costurilor aferente
mecanismului de platd, inclusiv dobanzi, comisioane si impozite”.

La alin.(2), conform exigentelor normelor de tehnica legislativa,
se impune eliminarea sintagmei ,,]Ja data de 17 noiembrie 2004”,
referitoare la republicarea Legii nr.31/1990 privind societatile
comerciale, ca fiind superflua.

II. Observatii cu privire la Anexa

1. Anexa la proiect trebuie marcatd, prin scrierea in coltul din
dreapta sus a cuvantului ,,Anexa”.

2. La paragraful 2 din partea introductiva a Contractului, care
precede Preambulul, pentru coerenta exprimarii, este necesara
inserarea cuvantului ,,sunt” dupd expresia ,,fiecare dintre Vanzatori si
Cumparatorul”.

La paragraful 3 al aceleiasi parti introductive, pentru o
informatie juridica corecta si completa, trimiterea la Legea nr.31/1990
privind societdtile comerciale va fi urmatd, dupd cuvantul
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,republicatd”, de sintagma ,cu modificirile si completdrile
ulterioare”, iar referirea la Legea concurentei nr.21/1996 va fi urmata
de cuvantul ,,republicatd”.

De asemenea, pentru o corectd exprimare, expresia ,,Hotararea
de Guvern”, din randurile 3-4, trebuie scrisd sub forma , Hotararea
Guvernului”. Observatia este valabilda pentru tot cuprinsul
Contractului.

3. La al doilea alineat al Preambulului, in aplicarea prevederilor
Legii nr.348/2004 privind denominarea monedei nationale, cu modificarile
si completdrile ulterioare, propunem inlocuirea sintagmelor ,,echivalentul a
53.601.612 RON (536.016.120.000 ROL)” si ,,echivalentul a 17.51 RON
(175.100 ROL)” prin ,echivalentul a 53.601.612 lei” si, respectiv,
,.echivalentul a 17.51 lei”.

4. La Articolul 1, pct.1.1., la definirea abrevierii ,,OPSPI”,
pentru o informatie corectd, se impune introducerea sintagmei ,,cu
modificiri” in fata expresiei ,,prin Legea nr.552/2001”, precum si
inlocuirea sintagmei ,,cu modificarile ulterioare”, din finalul textului,
prin cuvantul ,,republicata” .

La acelasi pet.1.1., norma finald este ambigud, fapt pentru care
sugeram reformularea ei.

La pct.1.2., pentru un plus de rigoare in exprimare, recomandam
inlocuirea conjunctiei ,,51”, de dupa expresia ,,vice versa”, prin ,iar”.

5. La Articolul 4, pct.4.2.2., observam cd din datele puse la
dispozitie in Nota de fundamentare nu reiese cd Korean Asset
Management Company si Daewoo UK Ltd. ar fi avanzi-cauzid ai
vreuneia dintre partile Contractului, ele avand, in consecinta, calitatea
de terti fata de acesta.

Prin urmare, clauza conform cireia Korean Asset Management
Company s1 Daewoo UK Ltd. nu pot ridica nici o obiectie fatd de
Tranzactie este inutila.

Avand in vedere ca pct.4.2.5. si 4.3.5. si Articolul 6, pct.6.2.1,
vizeaza derogari de la regula raspunderii solidare a administratorilor
fatd de societate, prevazutd la art.73 din Legea nr.31/1990 privind
societdtile comerciale, republicatd, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, precum si faptul cad partile Contractului sunt societatea si
administratorul acesteia, precizdm ca nimic nu impiedica societatea sa
renunte la dreptul de a se prevala de regula  raspunderii
administratorilor. Dar Guvernul, care da mandat in adunarea generala
a actionarilor trebuie sd faca aceasta in cunostinta de cauza.



Fara a stirui asupra caracterului imperativ sau dispozitiv al
reglementarii legale privind raspunderea administratorilor, precizam
ca aceastd reguld este instituitd in favoarea societdtii comerciale, ca
administratorii nu o pot eluda, insd nimic nu impiedica societatea
comerciala s renunte la beneficiul acestei reguli.

6. La Articolul 7, pct.7.1.5, cuvantul ,,of”, din al noudlea rand,
va fi eliminat.

7. Clauzele de la Articolul 8, pct.8.2.1 (i) si pct.8.3.3. (ii) nu
sunt derogiri de la prevederile Decretului nr.167/1958 privind
prescriptia extinctivd, republicat, cu modificarile ulterioare; ele
stabilesc niste termene de reclamatii, nu de prescriptie.

Chiar daca aceste termene ar fi interpretate ca fiind termene de
prescriptie, ceea ce este mai mult decat discutabil, facem precizarea ca
in orice reglementare a prescriptiei extinctive, inclusiv in cea
romaneascd, aplicabild Contractului, caracterul de ordine publica al
normelor legale respective urméreste sa asigure finalitatea institutiei
prescriptiei extinctive, in sensul ca niciodata partile nu ar putea deroga
de la asemenea reguli in sensul stipuldrii unor termene mai lungi
decat cele prevdzute de lege. Dimpotrivd, in spetd este vorba de
termene mai scurte decat cele prevazute de lege, situatie care vine in
intdmpinarea scopului legiuitorului, nu impotriva acestuia.

La pct.8.2.2. (iii), pentru o exprimare adecvatd limbajului
juridic, recomandam eliminarea din text a cuvantului ,,chiar”.

La pct.8.2.3., randul 4, semnalam ca este vorba despre daune
subsecvente si nu ,,consecvente” asa cum gresit a fost tradus cuvantul
,,consequence” din limba engleza.

La pct.8.3.2., pentru un plus de rigoare, sugerdam introducerea
sintagmei ,,termen de” in fata expresiei ,,30 de zile”.

8. La Articolul 10, propunem inlocuirea cuvantului ,,Terminare”
prin cuvantul ,,Incetarea”, propriu limbajului juridic. Observatia va fi
aplicatd, in mod corespunzitor, tuturor situatiilor similare din
cuprinsul Contractului.

Bucurestl
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